Leggi della storia?

Riflessioni a ruota libera di un ingegnere
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1. Evoluzione stabile e catastrofi

Una nota definizione di epoca carolingia del rusldella funzione dell'imperatore recita:
“Romanum gubernans imperiim

La traduzione italiana piu corretta non &, comgosiebbe pensare: “colui che governa I'impero
romano”; dato che, all’epoca, il verbgubernaré indicava non I'azione di governo quale noi
modernamente l'intendiamo, ma piuttosto quellaittimoniere, il “gubernatof appunto, esercita
sulla sua nave, € preferibile tradurre con: “ccha e al timone dell’impero romano”.

Questa versione mi sembra anche piu pregnanteégarchservando I'immagine originaria,
evidenzia, attraverso di questa, i limiti cui I'azé dellimperatore-timoniere € sottoposta; il
timoniere infatti non pud agire sul timone e suléave a suo completo arbitrio, in completa liberta,
ma, al contrario, e sottoposto dal vento, dal mda#la configurazione delle coste ecc. ad una serie
di condizionamenti cui non puo sottrarsi penaskgiro.

L’autore della definizione era dunque implicitameenbsciente dei limiti cui € soggetta I'azione di
governo, anche quella del piu grande degli impeidtoaltre parole, era cosciente della presenza
nella realta storica di aspetti deterministici, cagsuno puo sottrarsi.

E tuttavia il timoniere, se non & completamenterl non & neanche totalmente condizionato; mare
e vento gli lasciano aperte, in ogni istante, vageioni, una gamma di rotte alternative fra lelqua
scegliere, ed in questo ambito egli puo agire ibernte; € pero il caso di aggiungere che questa
liberta, che i condizionamenti esterni gli lascia@dn realta ulteriormente ristretta da una sdirie
condizionamenti interni, di cui non e in genereci@ste, che derivano dalla sua personalita e da
tutta la catena di eventi e di influssi culturdiechanno contribuito a formarla.

Da questa immagine possiamo partire per riflegetéinterrogativo posto nel titolo.

Essa non fa che evidenziare quello che, allepo€adomagno ma anche oggi, € il punto di vista
del comune buon senso, secondo cui nell'agire upegaindi nella storia, sono mescolati ed
intrecciati insieme condizionamenti di tipo detemisiico e spazi di libera scelta; questi ultimi,
anche se si deve presumere vengano sfruttati dgaomisti sulla base di uno sforzo di previsione
del futuro, configurano, dal punto di vista delsesvatore esterno, un primo elemento di
imprevedibilita cui, per completare il quadro, sedeve aggiungere un secondo, il caso, la”fortuna”
degli antichi.



Tutti noi, nella pratica del giorno per giorno, @gio, piu 0 meno consciamente, dando per scontato
il principio suddetto, tuttavia, a livello teoricegn tutti sono disposti ad accettarlo; chi loutidi lo

fa in genere in base a uno di due diversi puntista, che possiamo chiamare “newtoniano” e
“marxista”.

Secondo il primo punto di vista, il rigoroso detérimmo proprio della fisica classica puo essere
esteso, in linea di principio, a qualsiasi tipedenti, in particolare quindi anche a quelli della
storia; in questa ottica né la liberta di scel@dividuale né il caso esistono veramente, essi sono
un’apparenza determinata esclusivamente dallaamgtoranza; I'individuo crede di scegliere
liberamente ma in realta tutta la sua storia prextfa si che egli non possa fare scelte divaxse d
guelle che effettivamente fa; potremmo sapere iitigo se il lancio di una moneta dara testa o
croce se avessimo un modello matematico perfettmmd® della moneta e ne conoscessimo con
esattezza le condizioni iniziali; in generale, gigindo il ragionamento all’estremo, tutto cio che
accade o accadra e rigorosamente determinatoifprida momenti dopo il “big bang” e noi
potremmo conoscerlo se possedessimo un adeguaaonamntario di dati e di conoscenze
matematiche; € questa un’opinione che puo risufiargécolarmente congeniale ad un fisico o ad un
matematico, ed e noto che fu condivisa, fra gti,ala Einstein, almeno stando ad alcune sue
affermazioni (apologo della Luna).

Non intendiamo addentrarci in un dibattito sullangento, salvo notare che, nel corso del XX
secolo il punto di vista degli scienziati si & atianato parecchio dal determinismo newtoniano, e
che, anche nell’'ambito delle scienze fisiche, esistoggi opinioni contrastanti)( per i nostri scopi
ci basta rilevare che, come lo stesso Einsteirbbaré primo ad ammettere, I'ignoranza di cui si &
parlato piu sopra €, nella realta, insopprimibitguendi, per chi si appresta ad agire politicamente
semplicemente a ragionare sulla storia, caso gdilirdividuale sono elementi di cui occorre tener
conto.

Il punto di vista marxista non si spinge fino addeterminismo assoluto, ma si ritiene in grado di
conoscere in anticipo le grandi linee dello svilogorico; a differenza di Einstein i marxisti hann
spesso fatto affermazioni di tipo predittivo esput@si cosi ad essere ripetutamente smentiti dai
fatti; fin dal principio, del resto, mi sembra dedeggi storiche in cui essi credevano, non siano
state altro (o non avrebbero dovuto essere altreua’ipotesi di lavoro, brillante certo per la sua
epoca, ma che ha trovato scarse conferme nelliesgersuccessiva; inoltre la loro teorizzazione e
guasi esclusivamente concentrata su un solo fermmgerello della dialettica delle classi, che é
certamente importante, ma che non esaurisce &utatia.

Non sembra dubbio quindi che quello che abbiamarshto il principio del buon senso vada
accettato e non resta che cercare di trarne leegaesze.

La prima e che la presenza di elementi di impreyigdi, dovuti sia ai margini di liberta dell’azien
individuale, sia al caso, comporta, evidentemdiepossibilita di formulare leggi della storia che
abbiano un valore predittivo anche solo vagameatagonabile a quello delle leggi della fisica.
Tuttavia non si pud neanche negare che la stobmaima sua struttura non completamente caotica,
che presenti delle regolarita e delle ricorrenbh@ramente collegate agli aspetti deterministie ch
in essa esistono; si tratta di analizzare quesittgia e di vedere se essa possa dirci qualcosa di
utile alla comprensione del passato e, eventuakmatia previsione del futuro.

C’e un altro aspetto dei processi storici, cheitiagine della nave sottolinea e su cui vale la pena
di soffermarsi: si tratta della “continuita”. Unave infatti non pud cambiare rotta di colpo; il
passaggio dalla rotta precedente alla nuova puéraevsolo con un raccordo caratterizzato da un
raggio di curvatura non nullo, tanto piu granderdagiu la nave é grossa e la sua velocita elevata.
A stretto rigore i processi storici, come la rat&dla nave, sono sempre continui, perché un
cambiamento significativo richiede sempre un teffinuito per realizzarsi, tuttavia nella realta si
danno ritmi di mutamento fortemente differenzietii corrispondono sostanziali differenze
gualitative nella natura delle trasformazioni.

1 Vedi ad esempio IRGOGINE, Le leggi del cagsBari 1993 d_a fine delle certezzd orino 1997.
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Per rendere piu semplice il nostro discorso, comessmo dapprima I'attenzione su una “societa
perfettamente isolata”, laddove con la parola ‘s@c¢j qui come nel seguito, si vuole intendere un
agglomerato umano che abbia certe istituzioniigbkt comuni e, conseguentemente, anche dei
confini geografici pitl 0 meno esattamente defifi)ti& questa un’operazione concettuale analoga a
guella, tipica delle scienze fisiche, in cui sine in esame un “sistema isolato”; diremo che una
data societa e perfettamente isolata (costituincgsiema perfettamente isolato), quando non e
sottoposta a nessun tipo di influssi (politici, eamici, culturali o di qualsiasi altra natura)
provenienti da altre societa ad essa esterne.

E’ chiaro che, nella storia come del resto in &sicsistemi perfettamente isolati non possono
esistere se non come approssimazione; oggi ircpkate il mondo e costituito da una serie di
societa che sono tutte fortemente interconnesderfsaper cui solo la loro totalita costituisce un
sistema isolato; anche prima delle grandi scoggtgrafiche, per avere un sistema veramente
isolato, sarebbe stato necessario includervi Fanteurasia ed una buona parte dell’Africa
(settentrionale e orientale); tuttavia per molteisia del passato e per lunghi periodi della loro
storia gli influssi esterni sono stati rari e/o paitevanti per cui I'ipotesi della societa isolgtad a
volte rappresentare un’approssimazione soddisfacent

Se dunque consideriamo una qualsiasi societa atigtata (o che possa essere con buona
approssimazione ritenuta tale) notiamo che essa&moai caratterizzata da un’assoluta staticita, ma
€ soggetta ad un continuo processo di trasformazamche se, a volte, cosi lento da essere
percepibile solo sull’arco di piu generazioni; reapuod quindi parlare di “equilibrio” in senso
assoluto; sono pero frequenti, tanto da poter essmrsiderate storicamente “normali”, situazioni
che possiamo chiamare di “semiequilibrio”, in duuambiamento avviene senza modificare, o
modificando solo gradualmente, le strutture di ledka societa, ossia le sue istituzioni e la sua
cultura.

A titolo illustrativo, i processi storici di questipo possono essere assimilati alle trasformazioni
“quasi-statiche” frequentemente usate in termodicanun’altra analogia, forse piu soddisfacente,
e guella con le situazioni di “equilibrio stabile&l senso della “teoria delle catastrofi”, quando i
cambiamento, sintetizzato da un’alterazione dell@a del potenziale caratteristico del tipo di
sgstema, e tale da spostare bensi il punto diiegoilma senza metterne in causa la natura’stabile”
).

Una terza immagine, per molti aspetti affine alegedente, puo essere ricavata dalla teoria dei
sistemi: se una piccola variazione, che si prodgucen punto qualsiasi di un sistema interconnesso,
ha per conseguenza variazioni secondarie che vagllwstesso senso di quella primaria, abbiamo
una “reazione positiva”, mentre abbiamo una “re@ginegativa” in caso contrario; in un sistema
interconnesso di grande complessita, quale si gdemsare che sia anche la piu semplice delle
societa umane, di catene di reazione, sia positieenegative, ne esiste certamente una
molteplicita, tuttavia si puo pensare che, in atato momento, prevalgano o le une o le altre; nel
secondo caso le variazioni secondarie tendono aeosare parzialmente quelle primarie e quindi
I'evoluzione della societa assume un carattereedelgraduale.

A processi storici di questo tipo possiamo quiedittimamente associare la denominazione di
“evoluzione stabile”; essa non esclude ritmi di beamento anche relativamente rapidi, ma il suo
aspetto caratteristico € che le istituzioni e lluca esistenti si dimostrano capaci di incanallare
cambiamento medesimo condizionandolo fortementié#ra parte, di adattarsi costantemente ad
esso secondo un processo graduale e relativanmeluierie.

In condizioni di evoluzione stabile il peso dei d@ionamenti deterministici &€ considerevole e, di
conseguenza, il grado di prevedibilita del futurelativamente elevato, nel senso che, almeno a
breve termine, le trasformazioni probabili sonazgar e rientrano in una gamma piuttosto limitata;

2 Preso con questo significato il termine “socigiéi essere considerata, a nostro avviso, un “aggetpirico” nel
senso di Popper (KdPPER Previsione e profezia nelle scienze sodialCongetture e confutazigridologna 2009,
pag. 579).

3 Vedi ad esempio Wobcock& DAvIS, La teoria delle catastrofiMilano 1982, pag. 52.
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per tornare allimmagine della nave, i cambiamentbtta possono avvenire solo con raccordi a
grande raggio di curvatura e all’interno di un dogauttosto piccolo.

Un processo di evoluzione stabile che, come saéngiato, rappresenta la normalita storica, puo
durare molto a lungo, magari attraverso fasi diicaioe di accresciute tensioni che vengono poi
gradualmente riassorbite, ma, prima o poi, sfaaialinente nella situazione ad esso opposta, che
possiamo chiamare “fase catastrofica” o sempliceéen@atastrofe”

Preciso subito, a scanso di equivoci, che l'usaldiermini non implica alcun giudizio di valore;
semplicemente, anche per la forte analogia coedeet matematiche citate piu sopra, essi mi
sembrano i piu idonei ad individuare un certo tipdinamica sociale, indipendentemente dal fatto
che gli esiti di questa possano essere giudicatnibo cattivi.

Una catastrofe pud essere dovuta a fattori esaipeninel caso della societa isolata, non possono
che essere di origine naturale, come 'eruzioneanita che, circa 3500 anni fa, distrusse la aivilt
dell'isola di Thera (Santorino) nelle Cicladi, oppuwa fattori endogeni, cioé all'esplodere di tensio
fra gruppi sociali accumulatesi progressivamenitmi@rno della societa; esiste pero anche la
possibilita di casi ibridi, in cui all’origine deltensioni sociali stanno dei fenomeni naturali a
carattere progressivo, quali ad esempio quelhalidimento del suolo; questo €, presumibilmente,
cid che & successo agli abitanti dell'isola di Rased ai Maya dell’epoca d’ord)(

Il fenomeno storicamente piu interessante € senzbid quello della catastrofe di natura
puramente endogena, cioé dello sconvolgimento lepciai siamo abituati a dare il nome di
“rivoluzione”; come gia accennato esso € sempreegohgto da un periodo, che puo anche essere
molto lungo, in cui, in un quadro di apparente #itable tensioni fra gruppi sociali vanno
progressivamente accumulandosi, finche, raggiunéacerta soglia, si ha una vera e propria
deflagrazione sociale, durante la quale le tradizdal istituzioni che avevano retto la societa #no
guel momento vengono bruscamente rimesse in calsdiree abbandonate, se non
completamente, certo in misura rilevante.

E’ opportuno precisare che il termine soglia nowediar pensare ad un qualche livello definito
deterministicamente, poiché esso dipende da inrewakfattori in parte casuali; tuttavia chi si
trova a vivere situazioni prerivoluzionarie potradaite avere la sensazione netta che una soglia
esiste e che e pericolosamente vicina.

Con riferimento alla teoria delle catastrofi, ilbdeso della deflagrazione puo essere visualizzato
come una successione di stati di equilibrio ingtaloche viene attraversata in un tempo in genere
piuttosto breve, fino a raggiungere una nuova siture di equilibrio stabile, radicalmente diverso
da quello iniziale, da cui puo partire una nuosefdi evoluzione stabile.

Nel quadro della teoria dei sistemi possiamo inyEesare ad una serie di lente mutazioni,
accumulatesi nela fase di evoluzione stabile, cbdifncano i pesi delle catene di reazione fino a
che le reazioni positive, prima minoritarie, diveambd prevalenti; a questo punto una piccola
variazione primaria, magari casuale, induce vasi@zecondarie che ad essa si sommano e cosi via
di nuovo, in un circolo che puo essere viziosortueso (a parte il fatto che uno stesso fenomeno
puo apparirci come un circolo vizioso o virtuosseaonda dei nostri pregiudizi ideologici),
determinando una rapida successione di trasform@aziestinata a continuare fino a quando non
avra portato ad una nuova prevalenza delle rean&gnutive.

L’esperienza degli ultimi secoli, a partire dalkotuzione francese, induce di solito noi moderchi a
associare il concetto di rivoluzione, nelle sueiwaationi e nei suoi effetti, ad una trasformazione
radicale della struttura di classe (dei rappodtilér classi) della societa, ma questa mi sembra una
visione troppo ristretta, troppo condizionata, agpuda una fase molto particolare della storia; pe
esempio I'affermarsi del cristianesimo, fino a die, nel IV secolo della nostra era, la religiaine
stato dell'impero romano, per quanto ne sappianman@ accompagnato, né nelle sue motivazioni,
né nei suoi effetti, ad alcun significativo mutanwedella struttura di classe; tuttavia non si puo
negare che esso abbia portato ad un cambiamemtaleadelle istituzioni della societa e, ancora di

* Vedi ad esempio JIBMOND, Collassq Torino 2005



piu, nel modo di vedere, di pensare e di sentilie gersone, a partire dalle elite dirigenti, e mi
sembra che non ci sia motivo di rifiutare ad urofeeno cosi ampio e profondo il titolo di
rivoluzione.

Lo stesso si puo dire anche a proposito del suditaffermarsi, nell’Arabia del VI secolo d.C.,
della religione islamica e del suo profeta, Maomé@&nomeno che occorre tenere distinto da
guello successivo delle grandi conquiste araberienéa in una diversa tipologia, discussa nel
capitolo seguente).

In definitiva mi sembra che proprio quanto dettpragpossa fornire una definizione piuttosto
soddisfacente del termine “rivoluzione”: una faatastrofica, nello sviluppo di una data societa,
legata esclusivamente o almeno prevalentemanadi’@zione di fattori endogeni.

La prima osservazione che mi sembra si possa farepmsito delle rivoluzioni € che esse sono
contrassegnate da un grado di prevedibilita ma&sb; gli osservatori coevi possono, nel migliore
dei casi, arrivare a rendersi conto dell’'esistatiama situazione potenzialmente rivoluzionaria, ma
qui devono fermarsi; non € neanche detto che si pasessariamente dalla potenzialita all’atto; se
I'abilita di qualche attore politico od il caso pegttono di guadagnare tempo, puo anche darsi che
dopo tutto lo scoppio non si verifichi, le tensiéminino a diminuire e si rimanga quindi

nell'ambito di quella che abbiamo chiamato evolagigtabile; ragionando ex ante anche questo é
sempre un esito possibile delle situazioni potémmate rivoluzionarie, ma basta una minima
scossa, un qualche incidente che, in condizioraerde, sarebbe stato irrilevante, per scatenare
I'esplosione.

L’esito di questa € altrettanto difficile da preeeg, perché il fenomeno e caratterizzato dalla
scomparsa piu o0 meno completa di molte delle streigociali e dei modi di pensare tradizionali e,
conseguentemente, da una brusca riduzione deldedsoninistico del passato; I'unica cosa certa €
che si potra riscontrare un cambiamento di rottsdw e di rilevanti proporzioni, ma quale sara
effettivamente la nuova rotta potra essere contissilo a posteriori, perché dipendera
inevitabilmente da fattori casuali e/o individu@uali ad esempio I'azione di un capopolo dotato di
carisma, come Lenin, di un capo di stato dalleefpersonalita, come I'imperatore Costantino, o di
una figura profetica, come Maometto.

Se consideriamo, ad esempio, la rivoluzione russda @7, in cui il primo scoppio era avvenuto gia
nel Febbraio, € chiaro che il suo esito fu infllenzn misura molto rilevante da una singola
persona, Vladimir Ulianov, detto Lenin; basta peasper convincersene, alla politica di totale
opposizione alla guerra, che Lenin seppe impouasigsolo, al suo stesso partito recalcitrante, e
che fu chiaramente essenziale ai fini degli svillgyecessivi; ora si immagini per un attimo che
Lenin venisse colpito, nell’estate del 1917, dallgustesso ictus di cui fu poi vittima negli anni
Venti; nessuno puo dire quale sarebbe stato ibodegli eventi in questa ipotesi, I'unica cosa
ragionevolmente certa € che sarebbe stato moleystivda quello che la storia ha registrato.

Tutto cio ricorda molto le “biforcazioni” risconteada Prigogine in certe “strutture dissipative”
come egli le chiam&): ad un certo punto il sistema pud seguire dui@yprve di sviluppo
alternative e non c’é modo di prevedere in antigjpale scegliera; si puo solo, ripetendo
'esperimento un numero di volte sufficiente, aane ad associare, ad ogni curva possibile, un
determinato grado di probabilita.

Poiché, ovviamente, lo storico od il politico ncemino alcuna possibilita di fare altrettanto, essi n
possono sapere quali e quanti siano gli esiti pdisdi un processo rivoluzionario, ossia le curve
con cui si puo uscire dalla biforcazione, e tanemmquale sia loro probabilita di avverarsi;

® L’esclusivita & naturalmente garantita nel casale della societa perfettamente isolata; neireasi fattori endogeni
ed esogeni possono coesistere ed € evidente cteartoeempre facile, nella pratica, decidere delpeso relativo, il
ché, a mio awviso, non toglie valore alla definigo

® Si tratta di certi sistemi fisici o chimici capatiiassorbire un flusso di energia, che, a padgreerti livelli di questo,
esibiscono comportamenti non completamente detéstiginin questa categoria rientrano entita inaatienquali ad
esempio le trombe d’aria o, piu banalmente, il mello d’acqua di scarico di una vasca, ma anchiegluesseri
viventi e quindi, per estensione, le societa umane.



naturalmente, a posteriori, lo storico potra rataamn I'esito che ha effettivamente avuto luogo, ma
egli non sapra mai, se non in via di pura ipotgsali altri esiti fossero possibili, a meno di dael

del mantenimento dell’evoluzione stabile; solo etsp a quest’ultimo caso, quindi, egli potra
eventualmente tentare una valutazione di cio ckepgirso e guadagnato.

Come abbiamo visto una catastrofe in una societat&spuo essere determinata anche da fenomeni
naturali, sia di natura repentina che gradualeseebndo caso gli effetti del fenomeno causante si
accumulano per lungo tempo e solo al raggiungimeéntma certa soglia provocano una reazione
sociale che puo anche assomigliare molto ad uoéugione; si notera che, nell’attuale momento
storico, I'intera umanita si trova in una situazanaloga, caratterizzata dal graduale (ma
attualmente piuttosto rapido) processo di esaurioneelle risorse del pianeta; difficile dire se
guesto problema potra essere affrontato rimananda fguadro di evoluzione stabile o se dara
luogo a fenomeni di tipo catastrofico.

Puo essere interessante notare che questo altetinlarsghi periodi di evoluzione stabile e quindi
piu lenta a fasi catastrofiche convulse ma anchggioamente creative ed innovative (laddove pero
a tali termini non é possibile, parlando in gergraksociare alcuna valutazione positiva o negativa
si riscontra anche, secondo alcune recenti teorgmpi molto diversi, quali quello

dell’evoluzione delle specie e della specie umangarticolare {); si direbbe che si tratti di una
proprieta intrinseca di tutti i sistemi (biologisipciali o di altro genere) complessi e carattatizia
aspetti “caotici” (nel senso proprio della matemetiel caos).

2. Guerre

Se ora rimuoviamo la comoda ma poco realisticaegiatella societa isolata, ci troviamo di fronte
al caso generale, rappresentato da un insiemsatiata in rapporto pit 0 meno intenso fra loro,
cioe da un “sistema multipolare”.

Possiamo considerare come normale (il ché nonnemdssariamente dire frequente) una situazione
in cui le interazioni fra le societa non pregiudiod’evoluzione stabile in nessuna di esse, pesicui
puo parlare di “evoluzione stabile” dell'intero $8¢ma multipolare”; cio puo rimanere vero anche
nel caso di una rivoluzione all'interno di una sfgysocieta; ma e anche possibile, in tal caso, che
guesta si propaghi ad altre societa come il fuaaprateria, uno sviluppo che e particolarmente
probabile quando i problemi reali o percepiti dasia sono simili a quelli che hanno dato luogo
alla rivoluzione primaria.

Esiste tuttavia un’altra forma, storicamente meitd frequente, di interazione potenzialmente
catastrofica fra societa diverse e questa e laguer

La guerra € un fenomeno che ha sempre giocatoalm riievante nella storia, e che, di
conseguenza, e stato ed é oggetto di riflessignlta angosciose e di studi ponderosi, svolti dai p
diversi punti di vista; non intendo certo, in geegbche righe, esaurire o anche solo seriamente
affrontare questa enorme problematica; sara seiffiej per i nostri scopi, far seguire alcune
osservazioni che ci saranno utili nel seguito.

Occorre precisare anzi tutto che non sempre laguweestituisce un trauma grave ed eccezionale
per le societa coinvolte; anzi in molte situazistariche esso € cosi comune e ricorrente da fée par
della normalita e, come tale, non solo non infiaiatabilita delle societa coinvolte ma puo
addirittura contribuire a rafforzarla.

Un esempio fra tanti ci viene dalle piccole guéoaali endemiche nel Medioevo europeo, condotte
da piccoli gruppi di cavalieri appartenenti allasde dei detentori di feudi e dei loro consangwenei

" Vedi ad esempio | ATTERSALL, Il mondo prima della storiaMilano 2009; in tal caso & possibile, almendrie# di
principio, definire oggettivamente positiva (negajiuna data trasformazione in rapporto all'effetie essa ha avuto
sulla capacita di sopravvivenza della specie irstjoee; I'applicazione di un criterio di questo gemalle societa
storiche potrebbe aver senso in qualche caso nggnierale, non credo che porterebbe molto lontano.
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clienti; duravano poche settimane e spesso sieidw, dall’'una e dall’altra parte, a scorrerie in
territorio nemico, in cui i guerrieri delle opposézioni in genere non si scontravano direttamente,
se non per sbaglio; anche in quest’ultimo deprecaso, del resto, le perdite erano modeste, grazie
alla solidita delle armature ed a certe limitaziominportamentali radicate nella tradizione; e
evidente che la societa europea medioevale potp@ogare questo continuo guerreggiare senza
gravi conseguenze, piu 0 meno come le societaliattygportano gli incidenti stradali o quelli sul
lavoro.

Il discorso € diverso per le guerre importanti, eld\significato del termine “importante” non puo
essere precisato se non caso per caso, in quaaioddi non solo dall’entita della guerra (risorse
umane e materiali impiegate, perdite ecc.), ma@uelie caratteristiche delle societa coinvolte; si
puo tuttavia osservare che questo caso diviene mntia norma quanto piu ci si avvicina ai tempi
nostri, a causa della natura terribilmente distrattiella guerra moderna.

Una guerra importante provoca spesso una catasietiéesocieta coinvolte, nel senso che pone
fine alla (eventuale) situazione di stabilita prstesite e scatena una sequenza temporale di stati
instabili e possibili biforcazioni, che si prolungan di rado oltre la fine delle ostilita fino a
raggiungere un nuovo stato stabile, il quale nperé univocamente determinato a priori € non é
quindi facilmente prevedibile.

Non é detto peraltro che, subito prima dell'inidiella guerra, le societa coinvolte stiano sempre
seguendo un sentiero di evoluzione stabile: ledjremnquiste arabe sono state innescate dalla
rivoluzione, interna alla societa araba, realizzitdlaometto, per cui abbiamo qui un esempio di
due catastrofi fortemente consequenziali, anclgpiabtativamente diverse; la stessa cosa si
potrebbe dire delle conquiste mongole di Gengis\khdei successori, ma anche di quelle francesi
dopo la rivoluzione.

Quanto alla genesi di una guerra importante, possiadividuare due tipi estremi:

1. Fra due societa (o fra due alleanze), una sederdlitti di interesse reali o percepiti, porta
ad un graduale aumento delle tensioni e dei sentirdeostilita e timore reciproci, analogo
a quello che avviene all'interno di un’unica soaigt una fase prerivoluzionaria; ad un certo
punto si verifica una sequenza di eventi esplosivaporta ad una guerra, Spesso subita
assai piu che voluta dai protagonisti politici dedue parti; come per le rivoluzioni, non si
puo essere certi a priori che I'esplosione abliettefamente luogo, perche individualita e
caso giocano un ruolo rilevante.

2. Almeno una delle societa in questione e animatandaforte pulsione aggressiva; questa
puo essere dovuta a fattori religiosi o, piu ineyate, ideologici, che portano a vedere
'aggressione e la guerra come parte di una missigppure puo avere motivazioni di
carattere economico, essenzialmente legate alpetiove di bottino, dove peraltro questo
puo assumere le forme piu svariate (bottino in @estretto, schiavi, terre, tributi imposti ai
vinti, vantaggi commerciali ecc.); questi due tipmotivazioni non sono affatto
autoescludentesi, anzi sono quasi sempre entranedemti, in proporzioni variabili da caso
a caso, e tendono a rafforzarsi a vicenda; laguiésaggressiva puo essere inoltre
ulteriormente rafforzata dall’aspettativa di untiornia facile, basata sulla convinzione di
detenere una superiorita militare schiacciante.

In questo secondo caso la guerra é praticeneevitabile e quindi facilmente prevedibile.
Esempi del primo tipo sono frequenti nella storiifrpiu recente e paradigmatico e senza dubbio
fornito dalla prima guerra mondiale, che nessurevaweramente voluto. Opposto il caso della
seconda guerra mondiale, resa praticamente indeitddlla pulsione aggressiva tedesca, sostenuta
dall'ideologia nazista.

Come abbiamo gia osservato, nei casi del secopdpduando le motivazioni ideologiche sono
prevalenti, la guerra d’aggressione viene spesseisata dopo che una rivoluzione, interna alla
societa che aggredisce, ha appunto elaborato ¢divazioni; questo € il caso non solo per la
Germania del 1939, ma anche per gli esempi citat@pra (conquiste arabe, invasioni mongole
sotto Gengis Khan e successori, conquiste framiogs la rivoluzione); naturalmente, accanto al
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motivo ideologico, € sempre presente, talvolta@llh non del tutto conscio, anche quello del
bottino.

E non mancano i casi in cui quest’ultimo motivdacsiatamente predominante; basta pensare
all’espansione coloniale europea, che solo tarderdaesi € cercato di giustificare a posteriori con
deboli elucubrazioni ideologiche del genere: “fdladell’'uomo bianco”; € questo anche, senza
dubbio, uno dei casi in cui la presunzione, giiestt, di una nettissima superiorita militare, e
quindi di una conquista facile e poco costosa,ibeago un ruolo chiave.

Un altro esempio estremo e costituito da invasitonidotte a puro fine di saccheggio e quindi
seguite da un’immediata ritirata degli invasoriiclirdi bottino, come quelle compiute in India
settentrionale da Tamerlano (1398) e Nadir shaBqL7

Inutile dire che i due tipi di genesi della guandividuati piu sopra solo raramente si presentano
allo stato puro; ad esempio I'ideologia conquistatdi Gengis Khan si sovrapponeva ad una antica
tradizione di tensioni e contrasti fra nomadi eesedri, quella di Alessandro Magno ad una lunga
storia di inimicizie fra greci e persiani.

Una guerra puo avere vari esiti: quello forse meaomatico per le societa interessate € la pace
negoziata sulla base dello stato quo, di solitsegnente ad una situazione di stallo militare; non
molto diverso ¢ il caso della vittoria parzialecim, a seguito di una pace negoziata, uno dei
contendenti acquisisce alcuni vantaggi, territooali altro genere, tali pero da non modificare
radicalmente I'equilibrio delle forze; in tali casipossibile, ed anzi probabile, che la parentesi
militare si chiuda senza provocare “catastrofidlouno dei contendenti.

La storia presenta molti esempi di questo tiposj@so citare le numerose guerre condotte
dall'impero romano in Medio-Oriente, nei primi séatella nostra era, prima contro I'impero dei
Parti e poi contro quello persiano, nonché le cagtiguerre europee del XVIII secolo.

Ma uno degli esiti possibili € anche la conquistarth societa da parte di un’altra ed e su di esso
che ci soffermeremo nel prossimo capitolo.

3. Conquiste ed Imperi

La conquista € dunque un particolare tipo di elgrdi stabile raggiunto a conclusione di una
sequenza di stati instabili e di biforcazioni (fas¢astrofica) indotta dalla guerra.

Essa comporta sempre, sia nella societa conquddtatan quella conquistatrice, vistose
trasformazioni, paragonabili a quelle indotte da tioluzione, ma di esse piu prevedibili, in
guanto ora vengono imposte dall’alto, cioe dai eostqtori, ed hanno quindi un decorso
largamente determinato dalle vicende della cong@stoprattutto, dalla principale motivazione da
cui i nuovi padroni sono animati, quella di condate e conservare indefinitamente la conquista
medesima,; la storia e ricchissima di esempi di iguigso, dagli antichi imperi del Medio Oriente
alle conquiste romane, a quelle arabe sotto i uncessori di Maometto, alla conquista inglese
dell'India ecc..

Il risultato e invariabilmente un impero, ossiaanganizzazione politica stabile di cui sia la sticie
conquistatrice che quella conquistata entrano pdge.

Molto spesso, peraltro, le societa conquistate gindi una, perché, negli esempi storici, ed in
particolare in tutti quelli appena citati, le corgja mostrano una forte tendenza a raggrupparsi in
serie, con una stessa societa che ne effettuarttnraemero in successione.

E’ una tendenza che non e difficile spiegare.

Come abbiamo visto il bottino (in senso lato) & senpresente e a volte prevalente fra le
motivazioni della conquista, ma svolge una funziesgenziale anche come carburante del processo
di conquista medesimo; grazie ad esso ogni coragriiggcita puo non solo autofinanziarsi ma
anche alimentare eserciti sempre piu grandi e megiati e rendere cosi possibili sempre nuove
conquiste; si crea cosi un circolo (vizioso o \igo a seconda dei punti di vista) per cui il preoes
di conquista alimenta sé stesso; non di rado,fettefesso prosegue fino a raggiungere territori e
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societa talmente poveri da far si che il bilan@oremico di ulteriori conquiste diventi negativio, i
ché di solito comporta un arresto piu 0 meno coseraente voluto del processo medesimo
(Romani in Germania, Arabi nalle steppe dell’Astmtrale ecc.); naturalmente succede anche, ma é
forse piu raro, che il processo sia costretto agstarsi da un’opposizione militarmente irriduabil
(Arabi di fronte a Costantinopoli, Mongoli di Kublkhan in Giappone e Vietnam ecc.).

In ogni caso, una volta iniziato, il processo digoista tende ad estendersi nello spazio e a
prolungarsi per un certo tempo, dando luogo allen&zione di un impero piu 0 meno esteso.

Una guerra di conquista € ovviamente sempre “inapbet dal punto di vista della societa
conquistata ma, presa in sé e per sé, non e dettlo cia anche per quella conquistatrice; per
guest'ultima cio che conta € il processo di conguseso nel suo complesso, che praticamente
costringe la societa soggetto ad assumere un@exiuna mentalita imperiali, con profonde
conseguenze sulla sua struttura.

Il risultato di un processo di conquista, I'impeeoin’aggregazione politica di societa che, almeno
all'inizio, nonostante che le strutture politichelld societa conquistate siano state almeno
parzialmente distrutte, continuano a percepirgesise come diverse; sempre all'inizio, sono nette
le distinzioni fra conquistatori e conquistati égrincipale fattore di aggregazione continua ad
essere la forza militare dei primi.

Tuttavia I'esperienza storica ha dimostrato invahaente che un impero che non riesca ad uscire
da questa condizione iniziale ha vita breve; comgedun saggio cinese a Gengis kh&tahdo a
cavallo si puo conquistare un impero, ma non si gagernarld; ed in effetti questo € uno dei casi
in cui si puo parlare con qualche giustificazionkedge della storia.

Per sopravvivere un impero deve cercare di acguistonsenso o quanto meno l'accettazione
volontaria delle societa conquistate o almeno dilono parte rilevante, e soprattutto quello delle
loro elite dirigenti; molto presto si verificano genere fenomeni abbastanza vistosi di cooptazione
di membri di queste nella nuova elite di poterefamomeno speculare, che pero puo portare col
tempo a risultati in parte analoghi e I'acquisizapnelle societa conquistate, di posizioni di poter
da parte di alcuni dei conquistatori che vi si na@iazano; non di rado anzi quest’'ultimo processo
include fenomeni di vera e propria colonizzazioc@dnie romane ed arabe, immigrazioni turche in
Iran e Anatolia sotto i Selgiuchidi ecc.).

| governanti tendono inoltre a perseguire politidhassimilazione ed omogeneizzazione culturale,
nelle quali a volte puo anche essere la culturaidéia prevalere, quando € percepita come
superiore Grecia capta ferum victorem coepié pero forse piu tipico il caso opposto, nellgua
conquistatori sono fin dall'inizio portatori di upaopria ideologia, che diventa quindi dominante
nell'impero da loro creato e la cui imposizione pitneno forzosa fra le popolazioni conquistate
determina in genere una radicale trasformaziorle teb societd; il fenomeno risulta
particolarmente evidente quando questa ideologizalettere religioso, come nel caso dell'impero
dei califfi fondato dagli Arabi o delle conquisteatizzate da Merovingi e Carolingi ad est del Reno,
ma puo essere altrettanto vistoso anche nel castideologia meno rigidamente definita, quale
guella di cui erano portatori gli europei nelledakella loro espansione coloniale.

In un modo o nell’altro gli imperi, fin che durantendono comunque ad affermare e spesso ad
imporre un qualche tipo di ortodossia culturale,atmeno le classi dirigenti devono attenersi; la
loro temperie culturale € quindi tendenzialmentesepvatrice e poco favorevole alle innovazioni.
Alla fin fine si potra dire che queste politichegeriali abbiano ottenuto un successo definitiva sol
se e quando I'impero abbia cessato di essereosdeg le distinzioni fra conquistatori e conquistat
siano completamente scomparse e le varie socigiaanie siano giunte a percepire sé stesse come
una sola; solo a questo punto, infatti, questa awmica societa diviene capace di sopravvivere ai
momenti di grave debolezza politica e/o militatee prima o poi inevitabilmente verranno, senza
perdere questa sua nuova identita.

E’ pero degno di nota che, con un’unica eccezioessuno dei grandi imperi della storia € mai
riuscito a raggiungere questo obbiettivo finalegtezione e, naturalmente, I'impero cinese che,
creato dalle dinastie Qin e Han nel Il e Il secal&., prolunga a tutt'oggi la sua esistenza nella
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nazione cinese moderna; altri imperi, come qu@ioano e quello arabo, ottennero un successo
solo parziale, sufficiente comunque ad assicuae@una longevita plurisecolare.

La formazione di imperi, ma anche la loro decadeswzd loro crollo sono dunque fenomeni che si
sono ripetuti frequentemente nella storia, almeémo &4d ora; ma se il primo fenomenao,
indissolubilmente legato a processi di conquisiageitabilmente intriso di sangue e di sofferenze,
anche il secondo e spesso tutt'altro che indolore.

Quello del dissolvimento di un impero &€ sempre TESSo complesso in cui, come in qualsiasi
altro processo storico, una molteplicita di cagseg di elementi deterministici caso per caso
diversi, si intreccia con fattori casuali e scatiividuali; un impero, infatti, puo essere inteyat®
dagli stessi pericoli che possono minacciare umadaione politica piu piccola ed omogenea, quali
rivoluzioni, sconfitte militari, invasioni barbahe, catastrofi naturali, crisi economiche o
dinastiche, scismi religiosi ecc. ma a tutto cigiagge un elemento di fragilita che gli € peculjare
che deriva dalla sua natura intrinsecamente eteezg@ssia dalla persistenza al suo interno di
societa diverse.

Nelle fasi di apogeo degli imperi pud a volte seanbrche queste siano scomparse, messe in ombra
come sono dalla gloria e dal prestigio del poter@rale, mentre anche i popoli soggetti appaiono
disposti a riconoscere a quest’ultimo il merito chetituisce la giustificazione obbiettiva di un po
tutti gli imperi, quello di aver imposto la paca,légge e I'ordine su tutta la vasta area che olbatr
ma in realta le societa soggette continuano a @ideuna loro vita sotterranea e tornano a prendere
coscienza di sé, se mai I'avevano persa, non appesiatro comincia ad essere indebolito da uno o
piu eventi negativi del tipo elencato piu sopra;asquesto punto, elites locali ambiziose ed
insofferenti di ogni controllo centralizzato si rogto alla testa del movimento, il processo di
frantumazione della compagine imperiale puo assemerandamento eccezionalmente rapido.

Il crollo di un impero € un tipo di catastrofe pestarmente sfavorevole in quanto la corrispondente
fase di instabilita puo essere molto lunga e davgd a strascichi secolari; per convincersene é
sufficiente osservare come, nel mondo attualeat&\situazioni di crisi siano situate in zone
appartenute ad imperi recentemente scomparsi e sraretaggio piu o meno diretto di tale
scomparsa; cio e vero per i Balcani (imperi austigarico ed ottomano), per il Medio Oriente
(imperi ottomano e britannico), per il subcontireemdiano (impero britannico), per gran parte
dell'Africa (imperi europei vari), nonché per I'eria area del defunto “socialismo reale”..

Le cause generali di questo fatto sono abbastdnaeecle societa emerse dal crollo, in genere
legate piu 0 meno direttamente a quelle che esisteprima della formazione dell’'impero,
incontrano forti difficolta a darsi una solida onggzazione, perché per secoli sono state private di
una tradizione e di un’elite politica propria; inepte condizioni esse soggiacciono facilmente a
fughe in avanti di tipo sciovinistico, e tendonoaiférmare il proprio senso di identita, di per sé
piuttosto incerto, mediante il ricupero, forzatoagdhcronistico, di tradizioni e rivendicazioni
dimenticate da secoli; a questo si somma la steg#timita dei nuovi confini, spesso derivanti da
confini amministrativi fissati arbitrariamente dallecchie autorita imperiali e resi incerti ed
obsoleti dai fenomeni di migrazione interna chpriscedenti condizioni di unita politica rendevano
agevoli; tutto cio determina, fra gli stati emedal crollo, rivendicazioni territoriali contrastant
conflitti legati alla presenza di minoranze etniehén definitiva, un clima di ostilita reciproca o
guanto meno di permanente tensione; questo clifimejrinsieme alla relativa debolezza di tutti o
gran parte dei nuovi stati, facilita e pud rendesvitabile I'intromissione politica, diplomaticale
eventualmente militare di potenze esterne all’area.

4. Dominii decentrati

Il crollo catastrofico non € pero I'unico esito pitsle della storia di un impero; I'alternativa
un’evoluzione, in genere lenta e graduale, versogittiazione in cui, seppure continua ad esistere
un’unica sovranita eminente largamente riconosciasta esercita pero direttamente le sue
funzioni solo in una porzione relativamente picabéhterritorio complessivo mentre, per la
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porzione restante, la delega permanentementettandd in gran parte, a vari poteri locali di cui
riconosce la legittimita; un organismo politicotdi genere puo mantenere il nome e certe forme
dell'impero ma é chiaramente qualcosa di ormaicadiente diverso, cui val la pena di assegnare,
per brevita, una denominazione ad hoc, quella dirficiio decentrato”.

Anche i dominii decentrati appaiono frequentemeredéa storia, nella quale si sono manifestati
finora in grande prevalenza o, appunto, come fattenuata degli imperi, od anche in societa
singole, ma, comunque, sempre come conseguenzadihblimento di un potere centrale
preesistente.

Le spinte in tal senso derivano da una combinazieréabile da caso a caso, dei seguenti fattori:

1. Estensione geografica e conseguenti difficoltéodngnicazione e controllo in rapporto alla
tecnologia ed alle condizioni economiche dell’epoca

2. Esistenza di forti tradizioni culturali e di auton@a nelle zone soggette ai poteri delegati.

3. Nei sistemi monarchici, I'esistenza di particolewnsuetudini, quali quella di dividere il
territorio fra i figli del monarca defunto, uno dgiali mantiene pero la sovranita eminente
su tutti gli altri.

Dal punto di vista del sovrano eminente € probatiikei sistemi decentrati siano sempre stati visti
come una soluzione poco soddisfacente, accettata piencobtorto collq sotto la spinta delle
circostanze, e questa valutazione e stata in géataepropria anche dagli storici; opposto,
naturalmente, € il punto di vista dei poteri locedndenzialmente gelosi della propria autonomia e
portati ad allargarne sempre piu i confini.

E’ probabile che la verita, come spesso avvielg dst qualche parte nel mezzo e che i sistemi
decentrati rappresentino in realta un modo piuttosgionevole e funzionale di contemperare due
gruppi di esigenze contrastanti ma entrambe olnmaetente valide.

Questi sistemi sono quindi caratterizzati da duetsgontrapposte, quella verso un maggior grado
di accentramento, esercitata dal potere centrajagha verso piu larghe autonomie dovuta ai poteri
periferici; cio non significa che il sistema siatabile; esso e destinato a sopravvivere finclogiée
spinte continuano ad equilibrarsi, magari con ss&igeaggiustamenti e spostamenti in un senso o
nell’altro del punto di equilibrio effettivo.

La concreta esperienza storica ci dice che quéstzsne di equilibrio pud conservarsi a lungo,
anche per secoli; comunque, a meno di intervetitedeerno, il sistema incontra la sua fine
naturale quando una delle due spinte prevale deimente sull’altra, dando luogo o ad un
organismo sostanzialmente piu accentrato oppumndiario, al completo svuotamento ed alla
scomparsa della sovranita eminente, cioe all’enmerdieun sistema multipolare.

Ripercorriamo brevemente, a titolo di esempio,i¢ende della storia del’Europa a partire dalla
fine dell'impero romano d’Occidente: dopo il pertodi frammentazione seguito alle invasioni
barbariche si ebbe una fase imponente ma effimenarstino dell’unita, quella dell'impero
carolingio; poi le tendenze centrifughe tornarormevalere, con la formazione dei regni medievali
i quali assunsero a loro volta I'aspetto di domifeitentrati (in questo caso di tipo feud&) (
tuttavia permanevano istanze unitarie, rappresedeltimpero e dalla chiesa, a loro volta in
rapporto dialettico fra loro; per gran parte deldibevo il complesso sistema decentrato europeo Si
mantenne grosso modo in equilibrio, sotto I'azide#te opposte spinte centripeta e centrifuga; solo
con I'Eta Moderna esso si estinse a seguito diappid movimento, di centralizzazione all’interno
dei vari regni, che porto alla nascita degli statiderni, e di definitiva perdita di efficacia delle
istanze unitarie; cosi il dominio decentrato ssfimamo in un puro e semplice sistema multipolare.
Analogo ma opposto ¢ il caso della Cina: ancheplér cinese ha conosciuto momenti di
frammentazione e dominii decentrati ma qui le spogntripete hanno sempre finito per prevalere.

8 Quella feudale € la forma classica assunta dalmiordiecentrato nellEuropa medievale, tuttavia n@nalcuna
correlazione necessaria fra i due fenomeni; possesistere dominii decentrati non feudali (es. iropaongolo dei
successori di Gengis Khan) ed imperi di tipo clagstioé accentrato, con forti caratteristiche &ugs. impero
ottomano nel XV secolo).
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Nella Russia di Kiev, che e stata un dominio dae¢afin dal suo sorgere nel secolo X, la
direzione fu a lungo quella di un sempre maggindebolimento del potere centrale, quello del
gran principe \elikij knia2; il processo si inverti dopo I'invasione mong@¥dll secolo) ma, in
guesto caso, fu un intervento esterno, quello, ajgpulei Mongoli, a cambiare in modo radicale le
regole del gioco.

Il passaggio dall'impero vero e proprio (0 da undansocieta accentrata) al dominio decentrato € in
genere un fenomeno graduale e, comunque, nonroditast esso presenta spesso evidenti caratteri
deterministici, in quanto le sue cause sono chiardenindividuabili nel progressivo venir meno
delle condizioni che avevano reso possibile ilesist accentrato; ad esempio una prolungata fase di
decadenza economica puo rendere impossibile fafeemantenimento delle strutture burocratiche
di cui il governo accentrato necessita (vedi preogsl punto 1).

Un dominio decentrato puo aver origine, oltre chegitenuazione di un precedente potere
accentrato, anche per un fenomeno inverso, diglaraccentramento a partire da un sistema
multipolare; cio e senz’altro possibile sul piatt@gamente logico ma, fino a tempi molto recenti,
come si € notato piu sopra, si e verificato moitado; pure, come vedremo meglio nei capitoli
successivi, ultimamente abbiamo visto emergerepachi sistemi politici che, pur con un diverso
grado di precisione, potremmo definire come donmdetentrati; mi sembra anzi che tali sistemi
siano destinati a giocare un ruolo crescente netdle questo proprio, essenzialmente, per la loro
flessibilita e la loro caratteristica capacita siaurare un equilibrio variabile nel tempo ma itab

fra tendenze centrifughe e centripete.

Come abbiamo visto, comungue, un dominio decenfradodurare a lungo, mantenendosi in una
situazione che possiamo considerare di evoluzitai®ls; purche non si superino certi livelli,
guesta stabilita non é pregiudicata dal grado dflittwalita potenziale, od anche attuale, da cui
caratterizzato, che e comunque intrinsecamentelpuato di quello proprio di un impero; esso si
differenzia sensibilmente dall'impero anche daltput vista delle tendenze culturali; il suo
carattere policentrico ha infatti inevitabilmentane conseguenza una cultura meno omogenea e
piu ricca di esperienze diversificate.

5. Sistemi multipolari: alleanze ed egemonie

Quanto detto nei due capitoli precedenti pud auareerto interesse storico, ma ne ha uno assai
minore dal punto di vista dell'attualita e dellespibilita di previsione del nostro futuro, per il
semplice fatto che, a quanto sembra, nel mondalattonquiste ed imperi “non esistono piu” (il
discorso, come gia accennato, e diverso per i dodenentrati, i quali comunque si presentano nel
mondo moderno in forme molto diverse rispetto &isp#o).

A qualcuno questa affermazione potra sembrare pasate e sono il primo a riconoscere che va
assoggettata a qualche riserva, come tenteroagfardi seguito, ma contiene cio non pertanto, a
mio avviso, una buona dose di verita.

Le riserve riguardano la persistenza di situaZionperiali”, peraltro inserite in realta piu ampie
che imperiali non sono (non sono piu); ad esenyi®iha attuale € senza dubbio, per quanto
riguarda la parte di gran lunga maggiore dellapa@olazione, una societa notevolmente
omogenea, tuttavia cio non e vero per il Tibetledinjang; € evidente che tibetani ed uiguri
vedono tuttora la Cina come un impero, di cui devah malavoglia, sopportare il dominio e dal
guale si sforzano di difendere la propria identita.

E’ del tutto ovvio che di situazioni del generel m®ndo moderno, ne esistono molte altre e
chiunque puo farsene un elenco semplicemente lelggegiornali; senza dubbio esse possono
essere e sono fonti di gravi tensioni e di problpatitici, ma rimane pur sempre il fatto che,
rispetto alle piu ampie realta in cui sono insgsititratta di fenomeni marginali.
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Il termine impero & anche usato spesso, in geraréntento polemico, per indicare I'attuale
posizione nel mondo degli Stati Uniti d’America, gidratta, a mio avviso, di un uso del tutto
improprio; con questo non intendo negare la rilegadelle posizioni di potere che gli Stati Uniti
detengono nel mondo, ma semplicemente affermarguse rientrano in uno schema concettuale
diverso da quello imperiale, per cui € consigliejdle vogliamo evitare confusioni, adottare una
denominazione piu appropriata, tanto piu che ulead@nominazione gia esiste nel vocabolario
degli storici ed é data dal termine “egemonia”.

Il concetto di egemonia € d’altronde legato a queil“sistema multipolare”, termine con cui
abbiamo gia indicato un qualsiasi gruppo di sodietapporto fra loro; di sistemi multipolari, in
guesta accezione molto generale, la storia e fasa pensare che due o piu imperi costituiscono
a loro volta un sistema multipolare), e non € guiadile pensare una qualsiasi affermazione che
possa applicarsi a tutta la vastissima gamma delliéive fattispecie; un discorso un po’ piu
concreto diventa pero possibile se ci si riferigdaun particolare tipo di sistema multipolare, stae
anche “parzialmente isolato” e “equilibrato”.

Col termine “parzialmente isolato” si intende shitteare il fatto che le societa del gruppo sono
interconnesse fra loro da intensi rapporti, paicdioon, laddove i rapporti con I'esterno del groipp
sono invece relativamente ridotti e poco importdetjuilibrato” significa invece che tutte o

almeno parecchie delle societa del gruppo sontodid” paragonabile, dove il termine forza sta ad
indicare varie combinazioni di fattori quali presti culturale o ideologico, consistenza
demografica, forza economica e militare ecc; pevibé un sistema di questo genere sara chiamato,
d’ora in avanti, “sistema multipolare omogeneo” (SM

| sistemi multipolari omogenei si incontrano fregteamente nella storia, quasi altrettanto
frequentemente degli imperi, ed anzi si puo dire lehstoria cominci proprio, cinque millenni fa,
con uno di tali sistemi, quello costituito dall¢t&istato di Sumer; altri esempi ovvi sono gliistat
regionali in cui era divisa la Cina nell’epoca dealegli Stati Combattenti (453 — 222 a.C.), I&eitt
stato greche dell’epoca d’oro, le potenze italiaeeXV secolo, le potenze europee nell’Eta
Moderna.

Uno SMO é sempre intrinsecamente caratterizzathuddaendenze fra loro in contraddizione; da un
lato I'esistenza di intensi rapporti interni al gpo (e di rapporti molto piu deboli col mondo
esterno) fa si che esistano un certo senso di dtémuna percezione piu 0 meno sviluppata di certi
interessi comuni, e spesso una cultura o addaitiaa lingua almeno in parte condivise; dall’altro
cio non impedisce affatto la competizione e laliiadra le varie societa componenti e I'esistenza
di conflitti bilaterali, attuali o potenziali, legaspesso a questioni, territoriali o di altra matu
apparentemente di poco conto, ma percepite coneazal dai protagonisti a causa del loro forte
senso identitario.

La seconda tendenza porta frequentemente, oltra shentri militari bilaterali, alla formazione di
raggruppamenti e alleanze piu o meno formali, layeografia corrisponde a quella dei vari punti

di conflitto esistenti; in questo caso si arrivaaspesso alla guerra fra due alleanze contragpost
coinvolgente tutto o quasi tutto il sistema; iregifgli SMO sono quasi sempre caratterizzati da un
belligeranza diffusa e quasi continua, ma, in neasi, riescono a convivere abbastanza bene con
guesta situazione ed anzi a manifestare contemgamnagnte una notevole vivacita economica e
culturale; naturalmente questo é tanto meno veangupiu ci Si avvicina ai nostri tempi, a causa
della natura maggiormente distruttiva delle gueroglerne.

La prima tendenza, quella verso il riconoscimentalclini valori ed interessi comuni, si manifesta
nellemergere di norme generalmente accettate éagselspesso non rispettate), di istanze di
composizione dei conflitti, e/0 nell’accettazionig p meno generalizzata, implicita od esplicita, di
un “egemone”, capace di svolgere, almeno in unia ceisura, funzioni di proposta e mediazione
“super partes

Nell'ambito di uno SMO, I'egemonia si regge sempmezombinazioni variabili, su due pilastri,
ognuno necessario ma non sufficiente:
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1) — Un primato largamente riconosciuto, dovuto ad eorabinazione di fattori materiali
(forza militare, economica, finanziaria ecc.) e moateriali, ossia tradizionali, ideologici,
religiosi ecc. $oft powey.

2) - Un certo consenso, legato alla percezione diel &e 'egemone ha la capacita e la
volonta di farsi carico degli interessi comuni,i@rsbbilitare in questa direzione l'intera
comunita o almeno una gran parte di essa.

Un caso particolarmente evidente della secondaizioné si ha quando & necessario coalizzarsi
per far fronte ad una grave minaccia esterna, quenée citta-stato elleniche del V sec. a.C. di
fronte all’aggressione persiana, ma un consensalghi@ questa origine, pur se momentaneamente
assai forte, tende inevitabilmente a diluirsi eesglarsi rapidamente una volta che il pericolo
sembri venir meno.

E’ comunque evidente, piu in generale, che la pase&zdell’egemone dipende in larga misura da
fattori instabili e transitori ed in effetti, inttui casi concreti che la storia ci propone, catiaitno
come il testimone dell’egemonia abbia frequentemeatnbiato titolare.

Naturalmente ogni egemone del momento e cosciegieedto pericolo e di solito reagisce ad esso
cercando di consolidare la sua egemonia, per esesrgandosi un proprio sistema di alleanze, e, al
limite, di istituzionalizzarla in vari modi; quegéntativi pero, in quanto minacciano di limitaze |
sovranita degli altri membri del gruppo, riescopesso controproducenti, finendo con I'affrettare
anziché ritardare la perdita dell’egemonia.

La fase del passaggio dell'egemonia da una potethzen’altra, fase che puo anche durare a lungo,
da spesso luogo alla formazione di alleanze coptriste, ognuna capeggiata da un pretendente
al’egemonia, ed a guerre generali, prolungaterggodarmente distruttive.

Si evince da quanto appena detto, ma soprattuliteségame dei precedenti storici citati, che, visto
dal suo interno, uno SMO presenta un grado eleddttstabilita permanente, tanto piu notevole se
confrontato a quello di un impero; d’altra partste dall’esterno, questa specie di moto perpetuo
appare come una continua oscillazione nell'intatatbequilibrio, che non inficia la sostanziale
stabilita del sistema e non ne pregiudica la dueatelte plurisecolare; d'altra parte il pluralism
insito in un sistema di questo genere, la convigenzsso di societa anche notevolmente diverse,
la conseguente possibilita di diverse esperienzelse culturali in confronto fra loro da luogay i
genere, ad una maggiore vivacita e creativita tis@gli imperi, tendenzialmente piu statici ed
ingessati in una piu 0 meno rigida ortodossiaffiete tutti gli esempi storici di SMO citati sopra
corrispondono alle maggiori esplosioni di progretesmologico e di sviluppo culturale che la storia
registri; certo gli uomini destinati a vivere iditambienti sono sottoposti a maggiori tensioni e
possiedono minori certezze dei sudditi di un impera probabilmente € proprio per questo che
sSono piu creativi; discende da quanto sopra e dalervazioni finali del capitolo precedente che il
dominio decentrato si trova, da tutti questi pualtrista, in una situazione intermedia.

Gli SMO possono dunque durare quanto gli imperijpm@a o poi anch’essi muoiono, ossia si
trasformano in qualcosa di diverso; I'esperienpaich (ma anche il buon senso) ci dice che cio puo
avvenire secondo una delle tre modalita che seg(fpno

a) — Unificazione ad opera di uno dei membri del gaupp

b) — Intervento di una o piu potenze esterne

c) — Progressiva trasformazione in un dominio decemtra

In base a quanto si é detto in precedenza il cedeve essere considerato piuttosto improbabile ed
in effetti abbiamo un unico esempio, ancora unsavalativo all’esperienza cinese; I'epoca degl
Stati Combattenti termino infatti con la conquidiautto il paese da parte di uno di questi, lacsta

di Qin, che riusci a sconfiggere uno dopo l'altrtitgli altri; € sorprendente, e a priori avrebbe
dovuto essere considerato improbabile, che giigtati non abbiano riconosciuto per tempo |l

% prescindiamo ancora una volta da eventuali cafastxturali; pud essere pero il caso di ricordare it sistema della
citta-stato Maya dell’epoca d’oro ha avuto fineglmbilmente, proprio a causa di esse.
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pericolo e che non si siano coalizzati per evitémkturalmente e possibile cercare delle spiegazion
di questo fatto, ma cio ci porterebbe fuori tema).

Il caso b) & il piu comune: le citta-stato sumem®ho conquistate da Sargon di Accad ed entrarono
a far parte del suo impero, il primo noto alla istofintervento di Filippo il Macedone trasformo
radicalmente e per sempre il sistema delle citiéestlleniche, quello della Francia e poi della
Spagna fece altrettanto nell’ltalia del XVI se@yd anche essere considerato il piu probabile,
perché I'elevato grado di conflittualita internaat#eristico di un SMO rende spesso difficile
'unione delle forze che sarebbe necessaria patdggiare I'aggressione di un vicino potente.
Infine, nel caso c), puo verificarsi un processeguito del quale le istanze unitarie carattehstic

di uno SMO acquisiscono un riconoscimento generdlen’importanza tali da trasformarlo in un
dominio decentrato.

Come gia notato nel Cap.4, € questo un caso piatpasero di precedenti storici; alcuni tentativi
risalenti all’epoca classica, quali quelli rappras#i dalle confederazioni etrusca, latina, achea,
etolica, hanno avuto scarso successo e breve dlffaaltra parte le numerose federazioni oggi
esistenti (Svizzera, Stati Uniti d’America, Canadlastralia, Russia, India ect’)), hanno avuto,

con la parziale eccezione della Svizzera e degti Bhiti, una genesi di tipo completamente
diverso e sono comunque caratterizzate, rispettonatbminio decentrato, da poteri centrali molto
piu solidi ed esclusivi, in particolare nel campdla difesa e della politica estera; permane tidtav
in esse la tensione attuale o potenziale fra lespudge contrapposte, verso una maggiore
centralizzazione od una maggiore autonomia, caigtitax dei dominii decentrati; non si puo
dimenticare, dopo tutto, che proprio tali tensiamiescate dal problema della schiavitu, hanno dato
luogo, negli Stati Uniti, alla guerra di Secessidaeiu lunga e distruttiva del XIX secolo (a mart
quella all'incirca contemporanea dei Tai-Ping, @lheénvece una guerra civile e rappresento una
fase critica nel processo di sfaldamento dell'inopenese tradizionale).

Esiste comungue un caso attuale molto piu chiat@, la costruzione politica europea: non € ancora
possibile, in questo momento, dire se evolverawen grado di accentramento piu elevato, che
almeno si approssimi a quello di altre federaziooderne, o se regredira verso una frantumazione
piu 0 meno totale; la previsione piu plausibil@®babilmente, che essa rimanga per un tempo
piuttosto lungo in uno stato poco diverso dall’atéy quello cioé, di un dominio fortemente
decentrato.

L’attuale esperienza europea rappresenta comunmgpeoaesso il cui esito sara importante per il
futuro ed un’indubbia novita storica; puo darsi cluesto sia un segno dei tempi e che il dominio
decentrato, lungi dal costituire una soluziongmlego, si riveli in futuro il modo piu razionalele
efficiente per contemperare esigenze ed identi@ilocon un certo grado di unita politica; & pesfin
ipotizzabile che l'intera attuale comunita mondjalecui ci occuperemo nel capitolo seguente, sia
destinata ad avviarsi su questa strada.

6. Il sistema multipolare del XXl sec. e le sue prospettive

Che il mondo attuale possa essere rappresentateghiio come un sistema multipolare mi sembra
del tutto evidente; esso e anche, per la primavwitla storia, “perfettamente isolato”, cosa dhe,

10 Seppure su scala limitata, € pero interessangsd delle tribu irochesi dell’America settentrianathe, a quanto
sembra sotto I'impulso di un personaggio carisnsagiemileggendario, Hiawatha, riuscirono a formara u
confederazione abbastanza solida. Piu in geneoale wifficile imbattersi in confederazioni, pitmeno stabili, allo
stadio di sviluppo tribale.

Y E lecito pensare che anche la Cina, a dispetta dak lunga tradizione di accentramento, siamkgstia svilupparsi
in questa direzione, di cui possiamo consideratanticipazione lo status della ex-colonia ingleséldng-Kong.
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una certa misura, semplifica I'analisi dei suoigbsi sviluppi, dato che, ad esempio, il caso &l d
precedente paragrafo e evidentemente impossibitee(e di un’invasione di alieni che appare, al
momento, del tutto improbabile); € anche relativaréequilibrato”, nonostante il gran numero di
attori che lo compongono, molti dei quali di pestottissimo, e la presenza di una potenza, gli Stat
Uniti, che sul piano economico e militare (non psudjuello demografico) supera chiaramente
tutte le altre; e infatti possibile selezionarenumero limitato di societa componenti (una die@na
poco piu) che complessivamente rappresentino urtapieiale molto elevata (dell’ordine

dell’80%) della popolazione, della potenza econanaici quella militare dell'intero sistema e,
d’altra parte, in questa schiera ristretta, gltiStaiti occupano una posizione di maggioranza, ma
relativa; ci sembra quindi legittimo considerarlo‘gistema multipolare omogeneo” secondo la
definizione del capitolo precedente.

Sul fatto che, al momento, gli Stati Uniti godanaida chiara posizione egemonica non mi sembra
possano sussistere dubbi; puo pero essere intetessaminare le varie componenti di questa
egemonia e cercare di capire quale puo essere fusuro.

Per quanto riguarda il primo dei pilastri cui alvh@afatto riferimento nel capitolo precedente, il
primato degli Stati Uniti appare abbastanza sokdprattutto grazie alla notevole forza della loro
economia; occorre pero aggiungere che I'evoluzfahea dei rapporti di forza in questo campo
sara prevedibilmente sfavorevole agli Stati Umitriché ad Europa e Giappone), a mano a mano
che certi paesi (Cina, India, Brasile, eventualméntionesia) riusciranno a realizzare uno sviluppo
economico commisurato al loro peso demografico.

Gli Stati Uniti detengono anche un indiscutibiléenpaito in campo militare, ma la sua importanza,
nelle condizioni proprie della modernita, appangitata e, probabilmente, lo sara sempre di piu;
vale la pena di soffermarsi un attimo su questdqurhe € collegato all’altro, cui si € gia
accennato, dell'inattualita, nel mondo moderndedomeni, quali la conquista e I'impero, che pure
erano stati in passato cosi comuni.

Una volta la guerra era un gioco a somma zerajiiala vittoria ed alla sconfitta corrispondevano
cospicui premi (il bottino, la conquista) per iheitore e punizioni corrispondenti per il vinto;nce
abbiamo visto, solo nel caso di societa particotant® povere ed arretrate la loro conquista poteva
risultare non conveniente.

Ogagi la potenza distruttiva delle tecnologie miiitaoderne fa si che, fra potenze di primo livello,
la guerra sia un gioco in cui tutti perdono, clppuindi diventato improponibile, guanto meno in
termini razionali; d’altra parte la conquista, datp di una grande potenza, di un paese minore
rimane possibile ed anzi spesso facile, almendérst guarda ai soli aspetti militari, ma i costi
successivi, relativi al controllo ed alla riorgazazione del territorio conquistato tendono ad esser
comungue proibitivi; di conseguenza sara sempreomesbabile in futuro che gli Stati Uniti, o

altre grandi potenze, si lascino tentare da cotgdistipo imperiale; rimane aperta la possibitita
politiche di carattere egemonico, che non violipereamente la sovranita dei soggetti minori, ma
da questo punto di vista il potenziale militareegte un’importanza senza dubbio minore anche se
pur sempre non trascurabile.

Quanto al secondo pilastro, quello del consensmosizione degli Stati Uniti appare gia oggi molto
meno soddisfacente; tradizionalmente tale conssnsstendeva a quasi tutti i paesi sviluppati e si
basava sulla indiscutibile funzione di guida spetaagli Stati Uniti nel quadro del lungo confronto
con I'Unione Sovietica che va sotto il nome di “gaefredda”; si trattava allora del caso classico,
dell unione contro un nemico comune, ma, come aisto, questo tipo di consenso é soggetto
a svanire una volta che il pericolo € scomparsalfrd parte i grandi paesi in via di sviluppo, Cana
India in testa, sono sempre stati al di fuori othargini di tale consenso, e poiché la loro
importanza sta continuamente aumentando, gli Btti si trovano di fronte alla necessita di
coinvolgerli sempre di piu nel governo del mondusacche non potranno fare se non rinegoziando
ampiamente i termini della loro egemonia.

In sostanza questa potra essere mantenuta, andhewsebilmente, in forme piu sfumate, solo se
gli Stati Uniti dimostreranno la volonta e la cajpedi far da guida nell’affrontare i problemi
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comuni del pianeta, che oggi non risiedono piurircanfronto politico-militare con un qualche
nemico, ma piuttosto nel riscaldamento globald,apgdrovvigionamento energetico, nel rischio di
esaurimento delle risorse del pianeta; problenti ppgagono anche, naturalmente, il terrorismo
diffuso e la proliferazione nucleare, anche sediimpressione che, negli ultimi anni, questi mlii
problemi siano stati “pompati” al di la dei loreniti, probabilmente proprio nell’illusione di
ricreare quell'atmosfera di “unione contro il coneumemico” che era stata propria della guerra
fredda.

La previsione che si puo fare, in conclusione, €élgui una egemonia statunitense destinata a
durare ma in forme via via piu attenuate, con waagale evoluzione verso un direttorio di una
decina circa di grandi potenze (fra cui potra fegaranche I'Europa ma solo nella misura in cui
perverra a dotarsi di una politica estera comuhe)gestira i problemi comuni del mondo e
funzionera da istanza di compensazione dei cardlithteresse.

Parallelamente si pud prevedere un’evoluzione delte istanze di compensazione piu 0 meno
istituzionali gia oggi esistenti (ONU, FMI, Bancaoktiale, WTO, G8, G20 ecc.) tale da renderle
maggiormente compatibili con i nuovi rapporti difa.

Nel migliore dei casi si potra assistere alla lwasformazione in un centro di sovranita con
funzioni limitate, ma capace di svolgerle con ragiwole efficacia, nel qual caso ci troveremmo ad
avere un “dominio decentrato” a livello dell'intenoondo; alle lotte per acquisire e consolidare
I'egemonia si sostuirebbero allora quelle per uaggiore influenza all’interno delle strutture di
governo del mondo.

Lo scenario cosi delineato puo sembrare eccessitarogimistico e forse lo €; semplicemente
corrisponde all'ipotesi di comportamento piu razl@npossibile da parte dei principali attori
internazionali, il ché, naturalmente, non e di p&garanzia che si realizzi.

La sua razionalita deriva direttamente da quantio di@ora; le politiche imperiali non sono piu
realistiche e, d’altra parte, date le caratteltigtidella guerra moderna, un sistema multipolare di
tipo classico, con I'elevato grado di conflittualithe gli € intrinseco, le lotte per 'egemonia.ecc
sembrerebbe del tutto irrazionale; inoltre i profilsul tavolo, primo fra tutti quello di una geste
oculata delle limitate risorse del pianeta, soravgmurgenti e riguardano I'umanita intera.

E’ semmai lecito domandarsi se un sistema decerqratle quello ipotizzato, con poteri centrali
relativamente deboli, in cui ogni decisione comumportante dovra essere preceduta da una fase
inevitabilmente lunga e faticosa di ricerca delsarso e incontrera ulteriori gravi difficolta nella
fase della realizzazione concreta, possa essevermeaail’altezza delle sfide in atto.

E’ chiaro infatti che queste richiedono mutameadtiicali e profondi nell’organizzazione
produttiva, nelle politiche economiche, nella mététastessa dell'intera societa a cominciare dalle
sue classi dirigenti; per limitarsi ad un aspetcrspico, in contraddizione particolarmente netta
con quanto siamo stati abituati a pensare finoradrel corso del presente secolo, prima i paesi
sviluppati e poi anche gli altri dovranno abituasiivere senza piu crescita significativa del
prodotto interno lordo (il famigerato PIL), ed ecomisti e politici saranno quindi chiamati ad
elaborare le politiche e le strutture piu adatteypemondo a PIL sostanzialmente costante.
Rimane quindi aperta la domanda se la comunitanatgonale che sta ora prendendo forma sapra
far fronte a questi problemi e controllare il nesg® processo di trasformazione, che si
preannuncia comunque non indolore, mantenenddsit@tho di un regime di “evoluzione stabile”;
se questo non avverra il mondo entrera inevitabitee una “fase catastrofica” dall’esito
imprevedibile.

7. Riflessioni

Questo breve excursus non pretende certo di esdafressoché infinita variabilita dei fenomeni
storici, ma solo di mostrare, con alcuni esempineon essi sia effettivamente possibile, sia pure
con difficolta e limiti, individuare delle regol#i da cui, nel migliore dei casi, si possono trarre
anche utili insegnamenti per il futuro.
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Non é certo una novita, visto che fin dai tempsslai si € parlato diHistoria magistra vita&
gualcuno potrebbe anzi obbiettare, con qualché@aliche non valeva la pena di scrivere tutte
gueste pagine per arrivare ad una conclusionebapsile.

La mia giustificazione deriva pero dalla constaiagiche, soprattutto negli ultimi decenni,
I'atteggiamento della nostra societa nei confrdetla storia e dei suoi possibili insegnamenti si &
fatto sempre piu ambiguo e distratto.

Una ragione di cio risiede senza dubbio nell'igmaeadella storia che, in misura sempre crescente,
caratterizza non solo il grande pubblico, ma argtheomini politici ed i media; € questo un
fenomeno che viene da lontano, e che si collegaléesdi politica educativa fatte ormai molto
tempo fa, soprattutto negli Stati Uniti, ma ancaua atteggiamento di fondo, forse solo in parte
conscio, ma ormai profondamente radicato.

La sua manifestazione piu tipica e, per cosi dara-terra consiste nell’affermazione ripetuta ad
ogni pié sospinto che: “Ecco, d’ora in avanti (ddtale o tal’altro avvenimento variamente
gabellato per epocale) tutto sara diverso”, uniafi&zione che ribalta completamente antiche
manifestazioni di saggezza, senza dubbio eccesslhaenso opposto, quali la latinatiil sub sole
novi’ o la francese, piu divertentgltis que ca change et plus que ca reste la mens&’cho

Cosi abbiamo sentito parlare di “fine della stodapo la fine della guerra fredda, digw
economyall’epoca della bolla dei titoli azionari dell'dustria cosidettaligh tech, e ancora di
epoca totalmente nuova dopo I'11 Settembre 200gdlidito in tutti questi discorsi € I'assunto piu o
meno conscio che, ogni volta, il mondo si é trasfo in una pagina bianca, sulla quale si puo
cominciare a scrivere senza preoccuparsi di aleso pel passato, senza piu doversi prendere la
briga di ricercare e studiare noiosi precedentisto

Un altro sintomo di tale atteggiamento ¢ il costaatiuso del termine rivoluzione (sui quotidiani se
ne puo trovare una al giorno), proprio quando,na societa sempre piu complessa qual’e quella
moderna, i condizionamenti deterministici derivat#i passato diventano sempre piu pesanti e,
quindi, un evento rivoluzionario nel senso propté termine diventa sempre meno probabile (vedi
Cap.1).

Alla tendenziale abolizione della storia corrispefithusitato dilatarsi della pseudo-storia, osfiia
versioni della storia superficiali e distorte, éheolte sconfinano nella pura invenzione; la pseudo
storia, naturalmente, € sempre esistita ed e fseafaentemente creata ed utilizzata per fini politi
(dalla famigerata donazione di Costantino fino ali@i di distruzione di massa di Saddam
Hussein); solo a partire dall'umanesimo pero essedminciato a vivere anche di una forza
propria, basata su motivazioni che potremmo defiaditoriali, ossia sulla ricerca ad ogni costo
dell” audien@” a scapito del rispetto della verita, anche agynalmente, I'intreccio coi motivi
politici rimane sempre possibile e frequente.

Cito a caso i libri di Dan Brown, gran parte dé#iteratura sull’'ordine dei Templari (che,
naturalmente, €, di per sé, un soggetto storido s& non quando diventa pretesto per le piu
sfrenate fantasie di tipo esoterico), certi filnh persiani antichi, naturalmente cattivissimi efjger

(e qui ricompare la politica), con buona pace didéto ed Eschilo che, pur personalmente molto
piu coinvolti di noi, erano stati capaci di darcema visione molto piu serena ed umanamente
equilibrata; non ci sarebbe nulla di male se quigstodi letteratura venisse chiaramente presentata
e percepita come pura elaborazione fantastica,osianon € e ho potuto, non di rado,
personalmente verificare come, nell'immaginario @@temporanei, la pseudo-storia vada, con
preoccupante frequenza, a riempire il vuoto lasdaiat!'ignoranza della storia vera.

Se anche non ci desse nient’altro, la conoscenimdderia potrebbe almeno aiutarci a ricuperare
un po’ di senso della prospettiva e della misugesto sarebbe gia un grande progresso; mi
sembra comunque evidente che I'atteggiamento daqria, che tende, in definitiva, ad un
affievolimento o addirittura alla scomparsa dellannoria storica, relegata in torri d’avorio per
specialisti prive di comunicazione con I'esternpoéenzialmente assai pericoloso per la societa,
cosi come lo sarebbero, per un singolo individwayigenomeni d’amnesia; sarebbe auspicabile
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una presa di coscienza del fenomeno, meglio urromeaad esso, ma per ora e difficile
individuarne i segni.
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